szami revizionistinak szdmitott, amikor nem hagytdk Magyar-
orszagon publikalni, megszdlalni? Ezek a magyar filozéfusok el-
vitték tudasukat, Gjit szellemiiket, pezsditd hatdsukat més vildgok-
nak — s helyiikben ott maradt az alkalmazkodé kozépszer légkore.

A part ideolégiai jelentései és cikkei gyakran kutatjak, hogy
vajon miért nincsenek, vagy miért vontatottak a tudomanyos vitak,
miért dlmositd a marxista kritika, miért steril a filozéfiai élet, , kis-
iparian elszigetelt a kutatéds, életidegen a témavalasztds és miért
alakul ,iiveghdzi médon” a filozéfusok érintkezése. — Hat ezért!
Azért, mert meggatoljak a mdsként gondolkodést, mert nem lép-
hetnek elé nyiltan az 8szinte vélemények képviseldi, a kiilonboz4
marxista irdnyzatok, mert nem vivhatjdk meg a més orszagokban
praktizalt szokdsok szerint az elméletek parbajat, mert tartanak az
0jtdl, a mdstdl, mert a filozéfusok nagy része ajanlatosabbnak tart-
ja a maga valasztotta elszigetel0dést, az ezoterikussédgot. Termé-
szetes, hogy nincs vita, persze hogy csokken az elméleti munkik
mindsége, ha kirekesztik a szinvonalas, a dinamikét biztosité filo-
z6fusokat, Fél6, hogy megbillen a magyar marxizmus helyzete a
lukacsistak nélkiil; a stlypont az orszdgon kiviilre keriil. 1978
hovatovabb azt a paradox megallapitast igazolja, hogy a magyar-
orszagi marxista filoz6fia — ami belble valdéban filozéfia — az
nincs tobbé Magyarorszégon.

(Részlet)

Hatar Gy6z6
Az Egyes Kérdések harminc év irodalmaban

Minden iré olyan olvasénak ir, amilyen — olvasénak — 8 maga.
Es éppen mert jémagam olvasénak olyan kiilonc vagyok, soha
nem tarthatom magam mérvadénak. Nem volna méltinyos, sem
ildomos, sem lovagias, ha mé4s mértékkel mérnénk ezt a harminc
évet, mint a tulajdon mértékével; ha mas elvardsrendszer szem-
sz0gébll vennénk szemiigyre, mint amilyen viradalmak a magyar
olvasétiborban élnek. Ezzel az attekintéssel olyan kettds becs-
vagyat tliztem magam elé, mint még soha: hogy olvaséimban csa-
16dést keltsek; és hogy amennyire csak lehet — ne deriiljon ki,
mit gondolok magam én, Mindenesetre azt mar latom, hogy csalé-
dést keltenem sokkal kénnyebb lesz, mint elhallgatni vélemé-
nyem — bdr arra is mindig meglesz az a mentségem, hogy az én
szavam amilyen jelentéktelen, olyan stlytalan, az én értékitéletem
mindenkor olyba veends, hogy ,nem tartozik a targyhoz”. [ ]
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a tehetséges Csodri Sandor. Réla szdlva, Lengyel Baldzs ,nyugta-
lanségrél, szeszélyrdl, kényesen rossz (6nmagatdl elidegenedett)
kozérzetrl” beszél. Persze a latvanyos vivddas és a kozszemlére
tett megigazulds a magyar koltészet egyik figurija 1évén, ritkdn
olyan meggy6z8 a mutatvany, mint Csodri esetében; mégis, kito-
rése a kardmbdl hosszabb korbeporoszkalds utan, Ggy érezziik,
végezetre a modus vivendi abraktariszny4jahoz mindig visszavezet.

Az tjholdasok koziil Nemes Nagy Agnes izlelgeti szinte férfias
intellektussal a beérkezés keserliségét. A Szdrazvilldmtdl (1957) a
Lovak és az angyalok c. kotetig (1969) magasra ivel ez az ontor-
vényl, 6nmagéhoz szigort, lakonikus lira, levetve mar a babitsi
inditast és ralelve sajat lebegésére. Ugyanezt a rigorozitdst, a vers-
nek ezt a lényegre-csupaszitasat képviseli Solymos Ida is (Eskii-
minta, 1975). Akikkel id6ben egyiitt indul és parallel utakon haladt
(Réba Gyoérgy, Rékos Sdndor), azoktdél messze tért és Roénay
Gyorgyot kivalt ,a versek hibatlansidgéval” készteti &muldozasra
meg azzal, hogy Solymos Idénél ,a sorkézok csendje beszél”; Bata
Imre pedig ,keserli orvossignak” nevezi Solymos lirajat. ,The
beauty is in the eye of the beholder”: a festének a jelenségvilag
egésze — festészet, a koltdnek — koltészet. Ez a titka Zelk Zoltin
reneszanszanak is; 6 annak koszonheti megtjhodéasat, hogy akkora
diihos erével, ahogyan a haldoklé Voltaire a papot félreharitotta —
kimutatkozott annak a partkéltének, aki volt. A verssé-latas ha-
sonlé 8si forrasabdl taplalkozik Bdrdosi Német Janos versvilaga
is, akit mar azért sem hagyhatunk megemlitetleniil, mivel Webres
Sandor, gyengéden, atyai mentorat tiszteli benne. Am a pécsi
korrdl szélva alkalmasint Csorba Gydzét illeti az els6ség; kolté-
szetének ismérvei Lengyel Baldzs szerint a ,szikarsag, szlikszavi-
sdg ... a rogosséget vallalé keménység” és valami ,iinnepélyes,
rilkei beszédméd”. Kormos Istvdn Parizs erjeszté levében lett az
a poéta, akinek pélyatarsai tisztelik. Ez a ,sziiletett kamaszkolt6”
(Lengyel Baldzs) ,a népi sziirrealizmus . . . jatékos attételességével
hat” koltészete ,iide, természetességével elbdjold, mindjart, egy-
csapasra megnyerd, moderniil romantikus”, Kdrolyi Amy intellek-
tudlis réviiletének elefintcsont végeredménye oly remeklés, hogy
tigy vélem, a protokoll-rangsorolast érvénytelenit6 igazi rangsoro-
l4snal sokkal el6kelébb hely fogja megilletni irodalomtorténetiink-
ben. Parancs Janos a Périzsban kiadott Féldlomtél a tavaly Buda-
pesten kozrebocséatott Versirds természetrajzaig olyan utat tett meg,
amellyel a kor bezarul: élete ezentdl 6rok szdmvetés, tiltakozas a
nyelv bemocskolédsa és az intellektudlis becstelenség kisértései
ellen. Tandori Dezsé e pillanatban afféle kolt6i Wittgenstein: nala
a koltészet lehetetleniilésének matematikai demonstracidit olvas-
hatjuk s egyel6re nem nyeriink annyit a vimon, amennyit a réven
elvesztegetiink. Nyilvan rdunt boszorkanyos virtuozitisira — oly
verseld kéziigyesség, amiben vele csupin Veress Miklés vehetné
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fel a versenyt.% Agh Istvdnrél szenior tarsa, Fodor Andrés (A nem-
zedék hangjian c. esszégyljteményében) azt irja, hogy koltészete a
falun toltott gyermekkor csodavilagét tiikrdzi. Maga Fodor — aki
mondhatni, képzett muzikolégus — elevenen lép elénk Domokos
Matyas Collagedbdl s ama ritka kolt6k egyike, akiknek a zenei
élmény a megihletéje. Képes Géza negyven esztendeje keresi a
pusztdban istenét, a biblia a tantsig, hogy megleendd lészen;
s mar eddig is ez a keresés maga a lira nélkiilozhetetlen alkatrésze.
Gorgey Gabor tehetségének stlypontja attolédott a draméra;
Orban Otté a tombbe szedett prézaversirds fenegyereke, lehen-
gerl6, kihivé hangvételével mar-mér azt a benyomast kelti, hogy
véghezvitte az Onteremtés csuddjat — bar amilyen hiteles, aligha
tartozik azok kozé, akik magukra vonnédk a ,szakallas avantgarde”
Domokos Métyas hangoztatta vadjat. Somlyd Gyérgy, a gall és a
hispin kultira blvéletében, az avantgarde tuddés teoretikusa és
kisérleti telepe, Csanddy Jinos nemesen archaizéld, egyéni hangd
mivesmester, nagy termés betakaritdja; Eérsi Istvdn, Hajnal Anna,
Héra Zoltan, Kalasz Marton Laddnyi Mihdly, Lator Ldszlé, Mezei
Andras, Székely Magda, Szécsy Margit, Tornai Jézsef, Téth Eszter,
Vészi Endre — mind-mind kiilon lamella a koltészet szélesre tart
szines legyezGjén és az Akadémiai Sorozatban monogréfidt érde-
melne. A fiatalok koziil Oravecz Imre — amerikai tartézkodasa
csapadékat, az indian-folklért gyljti versek kémlScsovébe; Bari
Karoly — a ciganysor kiildottje — Domokos Matyés felfedezettje.
Kiss Anna olyan fiilbemédszd, olyan megigézé és oly lehatarolt,
mint Ljadov az orosz zenében. Marsall Liszlé — hogy Alféldy Jend
mentegetve-magasztalé megfogalmazasat idézzem — ,a neoavant-
garde utjat jarva is feliilkerekedik a... személyiség-felbomlas
‘modern’ kisértésein”. Oldh Jdnos Fordulépont c. izgalmas kotete
utdn (1972) elevezett a regényirds vizeire. Beney Zsuzsa, Benkd
Attila, Berték Ldszld, Bisztray Addm, Kiss Benedek, Mezey Katalin,
Pardi Anna, Petri Gyoérgy, Sebestyén Andrds, Szepesi Attila,
Utassy Jozsef, tovdbba A magunk kenyerén antoldgia 14 koltje,
a Mozgé vilag, az Universitas-fiizetek, az Egyiitt stb. fiataljai ta-
volrél sem zarjak be a sort, a magyar koltészet menetelesen tovabb
gylrlizik felfele, mint a trajdnoszlop diadalmenete. Lobogdk alatt
marsolé koltészet ez (,Lobogénk Petdfi”... ,Lobogénk Jozsef
Attila” stb.), diadalhangulatarél vagy annak id6szakos megzavaro-
dasairél, szétsz6rédasardl és idGszakos dsszetereléseirdl sokkal jobb
képet adott Domokos Matyds A mai magyar lira megkisértései c.
tanulmanyaban, melynek alcimébdl megtudjuk, hogy szerzdje kiil-
féldi olvaséknak szanta. Mi kér, hogy mi ennek a tiikdr-forditott-
javal nem ,l8hetiink vissza” s nem irhatunk a lirardl ellen-esszét

6 Kolt8tarsa, Bella Istvdn szerint Veress ,igazi blivész. .. igazi koltészetet
hiz el8 cilinderébdl”.
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belféldi olvaséknak; ezer és egy okbdl. Ezek egyike az én esetem,
hogy mert mar a nyelvhaldl keriilget. Megengedem, a hevenyészett
kép, amelyet a magyar irodalom harminc évérdl festettem, mas-
milyen mint félrevezetd, rosszindulati, hanyag, hamis és hidnyos
nem lehet. Annak, aki kimaradt belSle, kevesebb a semminél; de
tudhattam — véllalnom kell a megkovezést. Nem is hozok fel
mentségemre mésegyebet, mint azt, hogy a magyar irék igérvény-
rendszerét mar nem osztom, az olvasék elvardsrendszerét ,nem
beszélem”; igy kétszeresen kiviilrdl széltam hozza s ami meg a
magam véleményébdl hozzakeveredett, négyszeresen érvénytelen.

De hogyan is érezhetné otthon él8 ird, hogy az elszakadottsig
allapotaban, kiilféldén élni és irni mekkora privilégium? Micsoda
visszaoperéalhatatlan fiziolégids valtozds, a szemnyitogatds micso-
dés metafizikai tavlatai! Csak itt dobbeniink r4, hogy aki magyarul
ir, az kettds halallal hal. Elészér is mert magyarul irni — iréi on-
gyilkossdg. Es masodszor, mert a kiilf6ldon él6 ir6 természetes
sorsa a nyelvhalal. De milyen ugrifiilesen tancol elém a kifejezés,
ha kiilf6ldén azt mondom, hogy ,kiilfoldon” — milyen fonak
akusztik4ja! Milyen szilajul kicsendiil belSle a belfsldi mentalitas
,kiilfoldjének” a fogalomzavara: micsodas parodia parodissimal
Hiszen a négymillidirdb4]l mindossze tizmillié él ,belfsldon”; vagyis
hét gyakorlatilag a teljes négymillidrd ,kiilfoldon” él — mely kiil-
orszigban él4 négymillidrdnak, nem tagadom, egyetlen igaz érdek-
képviseleti szerve a magyar irodalom. Igy hat aki magyar {ré meg
akarja jartatni szemét a vildghorizontokon — és nemcsak a vilag-
horizontokat elhozé kényveken, hanem magén a vilagon a mer-
kétor-rendszer kiegyenesitése nélkiil, a vilig eleven tavlatain és
hegyldncok-szabdalta gomboériiletén —, alighogy kilép ebbél a
,belfoldbdl” és a 1dbaval rdévakodik arra a bizonyos irdatlan Kiil-
foldre, nyomban kockéaztatja ezt a kettds halalt. Az egyiket azzal,
hogy a golyhdja kitart a magyar irégép mellett, ami mar énma-
gaban véve ir6i ongyilkossag; és a masikat azzal, hogy addig jarja
a vilagot, amig utol nem éri természetes sorsa — a nyelvhalal. Ime,
az ezer és egy ok koziill amaz ,okok ezere” — amiért jomagam
tobbé mar nem irhatok fél sort sem, a magyar irodalom fél nap-
jardl sem — , belfsldi olvaséknak”.
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